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Der BUNDESVERBAND BURGERINITIATIVEN ENERGIE—ALTERNATIVEN
UMWELTSCHUTZ E.V. (BBU)  informiert : : Nr. 6 Broschire

Verniinftige Energiepolitik ?

Die Energieplanungen der Energiewirtschaft und der Bundesregierung gehen von vier Voraussetzungen aus:

1. Der Energiebedarf der BRD verdopple sich alle fiinfzehn bis achtzehn Jahre, der Strombedarf alle 8 bis
12 Jahre.

2. Ein wachsender Energieverbrauch schaffe sichere Arbeitsplitze.
3. Ein wachsender Energieverbrauch erhéhe die Lebensqualitit.
4. Der Energiebedarf der Zukunft erfordere den Bau vieler groBer Kernkraftwerke.

Das Zugrundelegen dieser Annahmen fithrte zu folgendem Energieprogramm, das heute die Grundlage fiir
Entscheidungen im Bereich der Energiewirtschaft. insbesondere beim Bau und der Genehmigung von Kern-

kraftwerken ist:
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1 der Bundesrepublik Deutschiand inder Bundesrey ublik Deutschlang

Die wesentlichsten Merkmale dieser Energicprognosen sind:

® Eswird eine dauernd wachsende Energieproduktion angenommen.

@ Trotz gegenteiliger Argumentation von Energiewirtschaft und Bundesregierung (*’Das Erdél ist zum
Verbrennen zu schade.”), soll der Verbrauch von Erddl weiter ansteigen. Der Verbrauch von Erdsl
betrug im Jahre 1973 209 Mio t SKE. 1985 soll der Verbrauch von Erdél nach diesen Planungen
245 Mio t SKE betragen. Dies entspricht einem Zuwachs von 17,2 %. ( Birgerinformation
Kernenergie, Bundesministerium fiir Forschung und Technologie, 1976, Seite 25)

Das grofte Wachstum ist geplant beim Einsatz der Kernenergie. Wihrend hcute in der BRD erst ein

o
of3es Kernkraftwerk von 1 200 MW in Betrieb ist, sollen nach diesen Planungen bis zum Jahre 2050
ca. 520 GroRkernkraftwerke auf dem Gebiet der Bundesrepublik installiert werden.
@ Die Energieproduktion der Zukunft soll nach diesen Prognosen zu 99,5 % auf nicht regenerierbaren

und umweltbelastenden Energiequellen (Kohle, Ol, Uran usw.) aufgebaut sein. Ein nennenswerter
Einsatz alternativer, 8kologisch unbedenklicher, sauberer und regenerierbarer Energiequellen wie
Sonnenenergie fir Heizung und Warmwasser Windenergie zur Stromgewinnung, Kraft—Wirme—Kopp-

lung, Biogas zur Stromgewinnung usw. ist nicht vorgesehen.
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Der Bundeswirtschaftsminister gibt zwar jihrlich viele Millionen fiir die Bundesanstalt fiir Geowissenschaften und Rohstoffe
aus. Die dort erzielten Ergebnisse werden von ihm und von der iibrigen Bundesregierung aber so wenig beachtet — wieder
Zitat von Prisident Prof. Dr. Bender — "wie die Hofnarren an mittelalterlichen Fiirstenhtéfen” beachtet wurden: Sie wurden
zwar gehalten, um unliebsame Wahrheiten zu sagen, aber niemand richtete sich danach.”

Die Zusammenfassung dieser Situation filhrt zu dem haufig nicht beachteten Aspekt, da8 jedes weitere Energiewachstum
bei uns in den hochindustrialisierten Lindern, die heute schon wesentlich mehr Energie verbrauchen als der Erddurchschnitt,
im Grunde ungerecht ist gegeniiber den zwei Milliarden Menschen der Dritten Welt, die zur Erreichung eines etwas
hoheren Lebensstandards die Energie dringend brauchen konnten, die bei uns durch das Anstreben immer hoherer Produk-
tionsraten verschwendet wird.

Es ist die Frage zu bedenken, ob

— strombeheizte private Schwimmbader

— wachsende Miillberge durch wachsende Verschieiproduktion

— immer mehr Maschinen und Automation

~ tmmer schnellerer Wechsel und Unbrauchbarwerden von Verbrauchsgiitern

— immer mehr Konsum usw.

wirklich wiinschenswert sind angesichts des Elends und der wirtschaftlichen Armut in der Dritten Welt.

Bringen uns wachsender Energie- und Stromverbrauch und immer mehr Konsum wirklich mehr inneres Gliick?

Gewif, es wire moglich, die Energieprognosen der Energiewirtschaft zu erfiillen. Es ist moglich, fast beliebig viel Energie zu
verbrauchen. Die Technik und die Industrie konnten immer mehr Titigkeiten und Fahigkeiten des Menschen durch Apparate
und Maschinen ersetzen. Der Verbrauch von Konsumgiitern konnte fast beliebig erhoht werden. Die Frage ist nicht, ob dies
technisch moglich wire. Es ware moglich. Die Frage ist, ob es sinnvoll ist und ob wir es wiinschen.

Energiesparen:
L}

Eine Untersuchung der “'Europaischen Wirtschaftskommission der Vereinten Nationen (ECE)* kam zu folgendem Resultat: Bis 1990 konnte der
Gesamtwirkungsgrad im Energiebereich um 100 % gesteigert werden, d.h, man konnte bei gleichbleibender wirtschaftlicher Aktivitit mit der
Hilfte der Primarenergic auskommen oder aber die wirtschaftliche Aktivitat konnte wesentlich gesteigert werden ohne Mehrverbrauch an
primaren Energiequelien.” (Nationalzeitung Basel, 11.3,1976)

In welchen unsinnigen Verbrauch eine erhohte Stromproduktion flieBt, wird an folgendem Beispiel besonders deutlich: Die Leistung der instal-
lierten Stromkraftwerke in der BRD stieg von 24 221 MW im Jahre 1966 auf 48 990 MW im Jahre 1974, Sie nahm also um 24 769 MW zu. tm
gleichen Zeitraum stieg die Leistung der installierten Raumspeicherheizungen von 1 900 MW auf 21 000 MW, was eine Zunahme von 19 100 MW
bedeutet. {Jahresbericht der VDEW 1974, Seite 42)

Aus diesen Zahien geht hervor, dafl der Zuwachs an Kraftwerksleistung zu 77 % fiir Elektrospeicherheizungen bendtigt wurde,

Dies bedeutet, dal ein erheblicher Teil des Kraftwerkzuwachses zum elektrischen Heizen von Wohnungen und Birordumen benutzt wird, Dies

ist voikswirtschatfthich und dkologisch unsinnig, da eine elektrische Heizung nur einen Wirkungsgrad von unter 25 % hat. {Bereits 60—70 % der

eingesetzien Energie in Form von Kohle, O, Gas oder Uran gehen im Kraftwerk als Abwarme verloren, Weitere Verluste treten bei der Strom-

ibertragung und bei der Speicherung auf.) Man kénnte einen etwa dreimal so hohen Wirkungsgrad erreichen, wenn man die Brennstotfe direkt
zur Warmegewinnung einsetzen wiurde,

Mit anderen Worten: man konnte mit der gleichen Primirenergiemenge dreimal so viele Wohnungen heizen, oder umgekehrt, man konnte
Zweidrittel der fur diesen Zweck eingesetzten Energie sparen.

Statt des vorgesehenen starken Wachstums der Energieproduktion kénnte also ein erheblicher Teil des E nergieverbrauchs eingespart werden.
Sparen von Energie bedeutet dabei nicht, wie zunichst scheinen mag, eine Verringerung der Lebensqualitit, sondern im Gegentetl in vielen
Fallen sogar eine Erhdhung der Lebensqualitat.

Ein weiteres Beispiel von vielen:

Durch bessere Warmeisolierung unserer Wohnungen kénnten pro Jahr ca. 100 Millionen Tonnen Steinkohieneinheiten eingespart werden.

Dies entspricht fast einem Drittel des heutigen Gesamtenergiebedarfs der BRD. Diese EnergiesparmaBnahmen wurden tir den Einzelnen geringere
Energiekosten und erhohte Wohnbehaglichkeit, tur die Aligemeinheit Sicherung handwerklicher Arbeitspliatze und Verringerung der umweltver-
schmutzung bedeuten,

Allein durch diese Mafinahme des Energieeinsparens durch b Hausisolierung konnte auf den Einsatz der okologisch bedenklichen
Kernenergic verzichtet und gleichzeitig noch ein erheblicher Teil des Erdols eingespart werden.

Viele weitere Beispiole, wie die Gesellschaft und jeder einzelne Energie einsparen kann, sind in den Informationsbiattern ““Energie-Alternativen
Nr, 1, 2 und 5°° des BBU dargestellt.

Ein wachsendcr Encrgieverbrauch schafft sichere Arbeitsplitze!  Verniinftige Energiepolitik ?

Dieses Argument der Energiewirtschaft klingt, wenn man es zum ersten Male hort, durchaus logisch, Erst bei genauerer Untersuchung der Zusammen-
hange wird deutlich, da es nicht richtig ist. Ein weiteras Wachstum der Stromproduktion sichert keine Arbeitsplatze, sondern gefihrdet und ver-
nichtet Arbeitsplatze. Dies kann heute jeder am eigenen Leib erfahren, der irgendwo in der Industrie steht, wo Arbeitsplatze wegrationalisiart und
-utomatisiert werden. Fiir die Automation und die Rationalisierung (d.h. das Ersetzen von menschlicher Arbeitskraft durch Maschinen) ist

Energie, genauer gesagt hochwertige Energie in Form von Strom, ndtig. Mit Hilfe dieser Energie werden Maschinen betrieben, die die Arbeit
verrichten, die friiher von Menschen an einem Arbeitsplatz verrichtet wurden,

Interessanterweise wird dicses sogar in den Genehmigungsbescheiden fiir die Kermnkraftwerke zugegeben. In der ersten Teilgenchmigung fiir das
Kernkraftwerk Wyhl vom 22.1.1975 heitit es dazu auf Seite 107 in ciner Begrindung fiir die Notwendigkeit des Baues des Kermkraftwerkes:

“Danach ist deutlich erkennbar, datt ein zunchmender Strombedart vor alleminfolge der weiteren Rationalisierung in der Industrie (Ersatz

von Arbeitskriften durch verstirkten Energiecinsatz) ... zu erwarten ist.”
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Besonders deutlich wird die Konkurrenzsituation zwischen menschiicher Arbeitskratt Und EHEIZIC U1 HIEM VEryIicn der el wusve i+
schaftlichen Kosten fiir Lohn einerseits und Energie andererseits, in dem Jehresbericht der Vereinigung Deutscher Etektrizitatswe: ke VDEW e.V,
"_Die offentliche Eiektrizititsversorgung im Bundesgebiet einschlieBlich Berlin (West) 1974" heiBt es dazu: “Zu welchem- Erfolg die rationali-
sierenden Mafinahmen gefiihrt haben, zeigt der Verbrauch elektrischer Energie je Arbeitsstunde. Er betrug im Jahre 1964 im Gesamtdurch-
schnitt 7,4 KWh und 1974 14,6 KWh je Arbeiterstunde. Insgesamt stieg der Verbrauch je Arbeiterstunde von 1964 bis 1974 um nicht ganz

:Io(? %. Er hat damit starker zugenommen als der gesamte Elektrizitatsverbrauch der Industrie, denn die Zah! der geleisteten Arbeiterstunden

ist in dieser Zeit zuriickgegangen, Ein Industriebetrieb konnte fir das gleiche Geld, das er fir einen Brutto-Stundeniohn zahlen mufte,
1?64 53.2 KWh und 1974 112,3 KWh erhalten. Das entspricht einer Zunahme von 111 %. Damit liegen trotz gestiegener Strompreise und
ef_nen-.n fast doppelt so hohen Stromverbrauch je Arbeiterstunde die Ausgaben fir den Strom im Vergleich zum Lohn heute wesentlich
gunsnger als vor 10 Jahren.” Aus diesen Angaben der VDEW e.V. wird deutlich, daB es heute fiir einen Unternehmer in vielen Fillen giinstiger
ist, eine Maschine zu kaufen und deren Energieverbrauch zu bezahlen, als einen Arbeitsplatz zu schaffen oder zu erhaiten und Lohn zu bezahlen.

D'urcl.l cine Erhohung der Stromproduktion werden unsere Arbeitsplitze also nicht sicherer, sondern weniger. Besonders deutlich wird
dies in der gegenwartigen wirtschaftlichen Lage. Einem Uberangebot von Strom von ca. 10 000 ~ 15 000 MW installierter Kraftwerks-
leistung (dies entspricht 8 — 13 grofen Kernkraftwerken) stehen iiber 1 Million Arbeitslose gegeniiber.

"Der Energiebedarf der Zukunft kann nur durch den verstirkten Einsatz der Kernenergie gedeckt werden.” —
Verninftige Energiepolitik 7

Die Energieprognosen der Energiewirtschaft sehen auBer den schon laufenden Wasserkraf twerken kemen nennenswerten Einsatz alternativer,
regenerierbarer naturiicher Energiequelien vor, Stattdessen sollen bis zum Jahre 2050 etwa 520 groBe Kernkraftwerke in der BRD installiert
sein. Die Begrundung tir dieses Energieprogramm lautet: Alternative regenerative Energiequellen seien zwar in Einzelfallen vielleicht nutzbar,
insgesamt seien sie jedoch erstens technisch nicht ausgereift und hoten zwertens auch keine wirtschattlichen Vorteite. Wahrend ersteres fir viele
Verfahren alternauver Energiegewinnung inzwischen nicht mehr richug ist, mag letzteres durchaus zutretfen, jedoch nur fir die Energiewirt-
schaft selbst, nicht fur die Volkswirtschaft allgemein,

Viele Untersuchungen und bereits mnstallierte Anlagen zeigen, daB es schon mit heutigen Technologien moglich wire, Sonnenenergie zur Heizung,

und Warmwassergewinnung, Windenergie zur Stromerzeugung, Biogasgewinnung fur Heizung, Motoren und Strom u.a. einzusetzen. (Genaueres

uber die Méglichkeiten atternativer Energiequellen finden Sie in den “Energie— Alternativen’ Nr, 3, 4 und 5 des BBU und in dem im Sommer 1976

im C.F. Milter Verlag Karlsruhe erscheinenden Buch des BBU "“Energie — Richtig genutzt”’, 220 Seiten, ca. 19 DM.)

Einer Lésung des Energieproblems in Richtung einer sauberen,dkologisch unbedenklichen und risikolosen Energieerzeugung stehen jedoch erheb-

liche wirtschaftliche Widerstinde entgegen:

1. Regenerierbare Energrequelien werden von der Natur kostenlos gelietert; es sind daher keine vergleichbaren 6konomischen Gewinnmégtich-

keiten wie bei der Férderung und Verarbeitung von Ergot und Uran moglich (Stichworte Mineraldlkonzerne und Uranwirtschaft).

Auch das Fehlen von Schadstoffen filhrt, wenn auch in wesentlich geringerem MaRe als 1. zu einem Verlust von Gewinnmoglichkeiten

(Stichwort “Umweltschutz-Industrie’’);

3. Die dezentralisierte Erzeugung direkt beim und durch den Verbraucher beschneidet die Gewinnmoglichkesten der E nergieversorgungsunter -
nehmen im Vergleich zur bisherigen zentralen Produktion mit anschliefender Verteillung und Verkauf der Energie,

2

Da die 6konomischen Interessen der Energiewirtschaft in Form ziemlich einfluBreicher Gesellschaften, 2, T, multinauonaler Konzerne strukturiert
sind, ist bei der Einfihrung solcher alternativer Kleintechnologien zur Energiegewinnung mit erheblichen Schwierigkeiten zu rechnen, Hinzu
kommt, daR die Kernindustrie nach jahrelangen Vorinvestitionen in die Kernindustrie erst jetzt beginnt, in Gewinnphasen einzutreten, Die
beschriebenen Méglichkerten der Energieeinsparung und der Gewinnung sauberer Energie aus Naturquellen widersprechen den 6konomischen
Gewinnabsichten der Kernindustrie, die bis zum Jahre 1990 einen Umsatz von ca. 300 Milliarden DM plant.

Eine interessante Aussage dazu machte Prof. Dr. Heronemus, University of Massachusetts, Department of Civil Engineering, auf dem Seminar
Windenergie der Kernforschungsantage Jilich (Jil—~Conf—12/74, Seite 117 {f): “Dic Gegnerschaft derjenigen, die die Energieversorgung an
Brennstoffe gebunden wissen mochten, iber die sie die finanzielle Kontrolle haben. wird gegenwartig in den Vercinigten Staaten
immer groier. Es ist noch immer sehr fraglich, ob die Windenergie oder irgendeines der Sonnenenergieverfahren, die die Energieversorgung
unseres Landes zunachst erleichtern und spater beherrschen konnten, mit echtem Respekt behandeit oder wieder in die Gruppe der interessanten,
aber irrelevanten Forschungsthemen abgeschoben werden,”

Unter Berucksichtigung dieser Gesichtspunkte wird verstandtich, weshalb die Energiewirtschatt i ihren Energieprognosen den Einsatz dieser
alternativen Energiequelien nicht vorsieht.

Dies sind cinige der Griinde, weshalb es heute so viele Biirgerinitiativen Umweltschutz gibt, die sich mit Umweltschutz
und Encrgicfragen befassen. Dic Energicpolitik, die heute von Linderregierungen und Bundesregierung betricben wird,
ist unverniinftig. Die Energiepolitik betrifft jeden einzelnen von uns, die Entwicklungsmaglichkeiten der iibrigen Erd-
bevélkerung, unsere Umwelt, unsere Gesundheit und die unserer Kinder.

Deshalb arbeiten wir in Biirgerinitiativen mit. Wir schen darin den besten Weg, parteipolitisch ungebunden auf
fehllaufende Entwicklungen einzuwirken und etwas fiir uns und das Allgemeinwohl zu tn.

In Biirgerinitiativen kann iibrigens jeder mitmachen, Sic kdnnen selbst eine Biirgerinitiative griinden, wenn irgendwo
cine unverniinftige Planung durchgesetze werden soll. Sie kénnen Encrgic sparen, Sie kdnnen sich sclbst eine Sonnen-
oder Windenergicanlage basteln. Sie kénnen Mitglied werden bei einer Biirgerinitiative und diese dadurch unterstiitzen.

Wenn Sie nihere Informationen iber Energieplanung suchen, konnen Sie folgende Informationsblatter antordern:
Energie—Alternativen Nr. 1: Energie und Haushait, Tips zum Energiesparen

Energie- Alternativen Nr. 2: Energiesparen durch bessere Isolierung

Encrgie -Alternativen Nr. 3: Sonnenenergie

Energic-- Alternativen Nr. 4: Windenergie

Encrgie— Alternativen Nr. 5: Bio—Gasgewinnung aus der Landwirtschaft

Energie~Alternativen Nr. 6: Verniinftige Energiepolitik ?

Info: "Geplante Standorte fir 520 Kernkraftwerke in der BRD” mit Literaturliste zur Probiematik der Kernenergie
Eil-Information: Neue Strahlenschutzverordnung

Info: 12 000 Wissenschaftler fordern: Bau- und Genehmigungsstopp fir Kernkraftwerke

Sie kénnen diese Informationsblétter (je 4 Din A 4-Seiten) einzein und in jeder AuflagenhGhe bestellen zum Selbstkoste-r-\;reTs
von je 8 Pfennig/Stiick + Porto beim BBU—Info~Versand, Horstackerstr, 24, 67 Ludwigshafen (Tel. 0621 §73454).

Bei kleineren Bestellungen bis ca. 50 Exemplare bitte entsprechend Briefmarken beilegen, bei groReren Bestellungen bitte
iiberweisen auf Konto Nr, 501 965 —BBU—Info-Versand— bei der Stadtsparkasse 67 Ludwigshafen/Rhein.

BUNDESVERBAND BURGERINITIATIVEN UMWELTSCHUTZ E.V.(BBU), Schliffkopfweg 31 a, 75 Karlsruhe
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